PRESIDENTIELE INTERVENTIE

Waarom Macron de redactie belt

In zijn ‘strijd tegen de radicale islam’ belt de Franse president Macron internationale nieuwsredacties om zijn gelijk te halen.

Door onze correspondenten
Gert Van Langendonck en
Tijn Sadée

BRUSSEL/PARIJS. De telefoon op de
redactie gaat en het is de Franse presi-
dent Emmanuel Macron. Die wil even
wat rechtzetten.

Deze hoogst ongebruikelijke ma-
noeuvre zou het goed doen als scéne
in een politieke thriller op Netflix.
Maar voor verslaggever Ben Smith
van The New York Times is het reali-
teit. ,,President Macron belde me van-
uit zijn kantoor in het Elysée om zijn
beklag te doen.” En Macron was boos,
schreef Smith maandag.

Volgens de president legitimeren
Angelsaksische media het terroris-
tisch geweld waarvan Frankrijk op-
nieuw het slachtoffer is geworden.
Met name door te wijzen op de ver-
meende islamofobie in de Franse sa-
menleving. Maar het probleem is,
volgens de Fransman: Engelstalige
media begrijpen Frankrijk niet. ,,Ons
model is universeel, niet multicultu-
reel, in onze samenleving maakt het
niet uit ofiemand zwart, geel of wit s,
katholiek of moslim; een persoon is
eerst en vooral een burger.”

Macrons telefoontje naar The New
York Times is slechts het laatste voor-
val in een oplopende ruzie tussen
Frankrijk en Engelstalige media. Vo-
rige maand haalde de website Politico
een opiniestuk weg van de Frans-
Iraanse onderzoeker Farhad Khosrok-
havar in de nasleep van de moord op
leraar Paty. Khosrokhavar stelde dat

de

Laatste voorval in
ruzie tussen Frankrijk
en Engelstalige media

geroemde Franse laicité (secula-
risme) een staatsgodsdienst is gewor-
den. Wie de laicité bekritiseert, wordt
volgens hem weggezet als iemand die
links meeheult met de islam.

Op 3 november haalde de Financial
Times een artikel offline na een tele-
foontje van Macron. Macrons oorlog
tegen het ‘islamitisch separatisme’ ver-
deelt Frankrijk alleen nog meer, luidde
de kop boven het artikel van Mehreen
Khan, EU-correspondent van de
Britse krant. Khan, die zichzelf een
Britse moslima noemt, was door haar
redactie gevraagd een opiniestuk te
schrijven. Het wekte Macrons woede:
in zijn toespraken heeft hij het conse-
quent over ‘islamistisch’ en niet, zo-
als Khan schreef, ‘islamitisch’ separa-
tisme. Die extra ‘s’ maakt volgens Ma-
cron het verschil tussen de politieke
of radicale islam en de islamitische
gemeenschap in het algemeen. Zon-
der correspondent Khan in te lichten
haalde de Financial Times het artikel
weg en plaatste de volgende dag een
weerwoord van Macron zelf. ,Wie
had zich kunnen voorstellen dat uit-
spraken van het hoofd van een G7-lid-
staat in het openbaar door deze
nieuwsorganisatie zouden kunnen
worden verdraaid”, klonk het op be-
lerende toon.

Hetisnietvoorheteerstdaterharde
woordenvallentussen Frankrijkende
Angelsaksische wereld. Toen in janu-
ari2015 Charlie Hebdo werd aangeval-
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len, was de internationale solidariteit
eerst absoluut en ondubbelzinnig.
Maar al snel gingen met name in de
Engelstalige wereld stemmen op dat
Charlie Hebdo zelf racistisch en isla-
mofoobwasendieonvoorwaardelijke
steunniet verdiende. Nu Frankrijk vijf
jaar later opnieuw slachtoffer is van
terreuraanslagen, voelt het zich in de
steek gelaten.

»Wanneer The Washington Post of
The New York Times schrijven dat wij
de oorlog hebben verklaard aan de is-
lam, is dat heel gewelddadig,” zei Ma-
crons woordvoerster Anne-Sophie
Bradelle in Le Monde. ,,Zeker wanneer
dat komt van landen die veronder-
steld worden onze waarden te delen.
Het is alsof wij terwijl het puin van
ground zero nog nasmeulde, hadden
gezegd dat de Amerikanen het aan
zichzelf hadden te danken.” Na de
gruwelijke moord op Paty is voor Kri-
tiek op de respons op deze en soortge-
lijke aanslagen in Frankrijk momen-
teel weinig ruimte.

Op Twitter nam Lauren Collins, Pa-
rijs-correspondent van The New Yor-
ker, het op voor haar collega’s van de
Post en de Times. ,,Wat zij en andere
Amerikaanse journalisten in Frank-
rijk doen, is wijzen op de kloof die be-
staat tussen hetideaal en de praktijk.”
Als Macron zegt dat Frankrijk geen
Kkleur ziet, aldus Collins, ,,dan zegt de
Amerikaanse journalist: hoe kan dat
waar zijn als wij weten dat een zwart
of Arabisch persoon in Frankrijk
twintig keer meer kans heeft om door
de politie gecontroleerd te worden?”

In Brussel zorgt campagne
van Franse president
voor verontwaardiging

Macron gaf'in zijn toespraak over het
‘islamistisch separatisme’ zelf toe dat
niet alles rozengeur en maneschijn is.
,»Wij hebben wijken gecreéerd waarde
Republiek zijn beloftes niet is nageko-
men,” aldus Macron. Maar, zo verde-
digt hij zich in de Financial Times,
»Frankrijk is tegen fanatisme en ge-
welddadigextremisme.” En: ,,Wij heb-
ben geen behoefte aan artikelen die
onsverdelen.”

In Brussel heeft Macrons persoon-
lijke campagne voor verontwaardi-
ging gezorgd onder diplomaten en
journalisten. Moeten we vanafnu vre-
zen dat Macron ,,de hoofdredacteur
wel even belt, zodra een artikel hem
nietbevalt?” vraagt eenbronin de EU-
hoofdstad. Het offline halen van een
opiniérend artikel na een telefoontje
van een staatshoofd is moeilijk te rij-
men met de manier waarop ‘Brussel’
hamert op de vrijheid van meningsui-
ting als een vaste waarde van de EU.
Dat juist de in Brussel zo gezagheb-
bende Financial Times en Politico ge-
voelig zijn voor de druk van Macron, is
voor veel Brusselse waarnemers dan
ook onverteerbaar. ,,Het voldeed niet
aanonzeredactionelecriteria”,luidde
de verdediging van de Brusselse Poli-
tico-hoofdredacteur na het weghalen
van het opiniestuk van Khosrokhavar.
Daags erna publiceerde Politico een
stuk van een van Macrons woordvoer-
ders, die het beleid van de president
nogeens mocht toelichten.



